nonlvenika v dobé, v nl? je moné zdravotnl stav poskozeného po Urazu, nemoci z povoldni nebo
[Iném poskozenl na zdravi, poplipadé po fejich zhorsenl, povaZovat za ustdleny a v niZ je tedy
moZné posoudit, jaky mé zménény (zhorseny) zdravotni stav poskozeného prokazatelné nepifz-
nivé disledky pro Zivotni dkony poskozeného, pro uspokojovani jeho Zivotnich a spolecenskych
potieb nebo pro plnéni jeho spolecenskych ukold, a pristoupit k jeho bodovému ohodnocent.”

Vyznamné zpiesnénf pfedchozl pravni Upravy se vztahuje k ndhradam za zhoréeni ztizeni
spolecenského uplatnéni, ke kterému pravidelné dochdzi zejména u nékterych nemoci
2 povolani. Podle § 7 odst. 3 nafizenf vlady ¢. 276/2015 Sb. platf, Ze pokud bylo jiZ dive ohod-
noceno ztizeni spolecenského uplatnénf a poté nastalo zhoreni trvalych nasledkt poskozeni
vdravi, provede se nové ohodnocenf ztizeni spolecenského uplatnéni. Podle § 7 odst. 4 se pfi
stanoven( vy3e nahrady ztizenf spolecenského uplatnéni v piipadé podle odstavce 3 z nové ur-
¢eného bodového ohodnocent ztizeni spolecenského uplatnéni odecte vy$e bodového ohod-
nocenti dffve pfiznana. Divodova zprava k navrhu nafizeni vlady k tomu vysvétluje, Ze ,ddle se
vymezuje postup v piipadé, kdy je potiebné pro dalsi zhorseni nasledk( poskozeni zdravi pravést
znovu bodové ohodnoceni ztizeni spolecenského uplatnéni. Oproti stavajici prévni Upravé se méni
pOStUp Tékare pii stanoveni bodového ohodnoceni v piipadé dalsiho zhorseni ztiZeni spolecen-
ského uplatnéni. Opousti se postup s tzv. dobodovénim. Skutecnost, Ze Iékar’ pii zhorseni ztizeni
spolecenského uplatnéni bude hodnotit aktualni stav komplexné, tzn. nebude provadét dobodo-
vani, vyplyva z toho, Ze osetiujici Iékari poskozeného se mohou v pribéhu doby zménit a nemusf
mit k dispozici pfedchozi posudek s bodovym ohodnocenim ztizeni spolecenského uplatnéni.
Ani poskozeny nemd zakonem stanovenou povinnost k novému lékai'skému hodnoceni predloZit
predchozi posudek o bodovém ohodnoceni ztizeni spolecenského uplatnéni. Proto se zakotvuje
princip ,aktudlniho a komplexniho” hodnoceni. Déle se zakotvuje postup pro poskytnuti néhra-
dy za ztiZeni spolecenského uplatnéni v pfipadech, kdy diivéjsi ztizeni spolecenského uplatnéni
nastalé v dusledku poskozeni zdravi bylo jiz odskodnéno a poté nastalo zhorseni tohoto ptivod-
né stanoveného ztiZeni spolecenského uplatnéni. V takovém pripadé se odskodriuje jen nastalé
zhorseni ztiZeni spolecenského uplatnéni. Néhrada za zhorseni ztizeni spolecenského uplatnéni
se stanovi ve Vsl Tozalli mezi nové stanovenym bodovym ohodnocenim a predchozim bodovym
ohodnocenim ztiZeni spolecenského uplatnéni nasobenym hodnotou jednoho bodu.”

Nafizeni vlady ¢. 276/2015 Sb. neobsahuje ustanoveni typu § 6 odst. 1 pism. ¢) vyhlasky
¢. 440/2001 Sb., podle kterého platilo, Ze pokud 3koda na zdravi vedla ke zvlast t&zkym
nasledkdm, zvysi se bodové ohodnoceni $kody na zdravi podle pfiloh ¢ 2 a 4 (ztizeni spo-
lecenského uplatnéni u pracovnich trazi a u nemoci z povolani) nejvyse o 50 % celkové
¢astky bodového ohodnocent; zvlast tézkymi nasledky 3kody na zdravi se rozumf takové
nasledky, které podstatné omezuji nebo vyznamné méni uplatnéni v Zivoté nebo znemoziuiji
dal3f uplatnéni v Zivoté, a to s ohledem na vék poskozeného i jeho pfedpokladané uplatnéni
v Zivoté. Toto ustanoveni bylo nékdy paudalné vyuzivano v maximalnim rozsahu k navy3ovani
zakladnfho bodového ohodnoceni ztizeni spolecenského uplatnéni v kompetenci lékafd,
ktef vyhotovovali lékai'ské nebo znalecké posudky bez né&jakého blizsiho vécného a pie-
svédcivého odlivodnénf takového zvy3eni, v podstaté skryté k ,,dohnani” zastaralé hodnoty
jednoho bodu 120 K¢ navy3enim zékladniho bodového ohodnoceni. Lze se domnivat, Ze
otevieni neoddvodnéné velkého prostoru pro subjektivné odlvodnéné zvyseni zakladniho
bodového ohodnoceni ztizeni spole¢enského uplatnéni podle § 6 odst. 1 pism. c) vyhlasky
¢. 440/2001 Sb., v pravomoci lékare, spolu se zvysenim hodnoty jednoho bodu, stélo v po-
zadf jako dlvod, pro¢ nafizeni vlady ¢. 276/2015 Sb. jiz neobsahuje ustanoveni analogické
ustanoveni § 6 odst. 1 pism. c) vyhlasky ¢. 440/2001 Sb.

Nafizeni viady ¢. 276/2015 Sb. také neobsahuje ustanoveni analogické § 7 odst. 3 vyhlasky
¢. 440/2001 Sb., podle kterého ve zvlast vyjimecnych pifpadech hodnych mimotadného zietele
mUZe soud vy3i odskodnéni stanovenou podle této vyhlasky pfiméiené zvysit. Jeho ,néhra-
dou” je § 271s zakoniku prace, podle kterého soud muZe vysi odskodnéni stanovenou pravnim
pfedpisem (§ 271c a § 271i) pfiméFené zvysit. Nadéle tedy existuje otevieny pravni prostor
pro zvy3eni zakladniho od$kodnéni za ztiZzeni spole¢enského uplatnéni v pravomoci soudu

zejména v plipadech mimotadné zavazného zdravotniho postizenl (napf. poskozenl mozku
nebo michy pracovnimi Grazy, nemoci z povolani s redlnym a v podstaté nevyhnutelnym rizikem
amrtf) u velmi socidlné aktivnich a navic mladsich poskozenych. Vzhledem k valorizaci hodnoty
jednoho bodu ze 120K¢ na 250K¢ by viak mél byt tlak na navySovani zékladniho odskodnéni
za ztiZzeni spolecenského uplatnéni rozhodnutim soudu men3i nez dosud.

V pokracovéani naeho ¢lanku se budeme dale vénovat nejen medicinskému obsahu na-
fizeni vlady a jeho pfiloh, ale také predevsim vypracovavani lékaiskych posudkt o bodovém
ohodnoceni bolesti a ztiZzenf spolecenského uplatnénf a jejich uplatiiovani ze strany poskoze-
nych u zaméstnavatell a u zékonnych pojistoven.

JUDr. Martin Mikyska, doc. MUDr. EvZen Hrncif; CSc., MBA
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Podminky néaroku na invalidni diichod popisuje zakon ¢. 155/1995 Sb., o dtichodovém po-
jisténi, ve znéni pozdéjsich predpist. V zavislosti na zjisténém stupni invalidity se invalidni
duchod rozlisuje na invalidni dtichod pro invaliditu prvniho stupné, invalidni dichod pro
invaliditu druhého stupné a invalidni dtichod pro invaliditu tfetiho stupné. Rozdil mezi jednot-
livymi stupni invalidity spociva v mite poklesu pracovni schopnosti pojisténce.

Rizeni o pfiznani davky invalidniho dtichodu se zahajuje na zakladé pisemné zadosti.
Sepisuje je s obcany pfislusna sprava socialniho zabezpedeni (OSSZ/PSSZ/MSSZ) na prede-
psanych tiskopisech. Pfislusnou je okresni sprava socialniho zabezpeceni podle mista trvalého
pobytu ob¢ana nebo podle mista hlaeného pobytu v Ceské republice, jde-li o cizince. Zdra-
votni stav fyzické osoby (pojisténce) je opravnén a povinen posuzovat vylu¢né lékar oddélent
lékai'ské posudkové sluzby povéfeny posuzovanim zdravotniho stavu pro piislusnou spravu
socidlniho zabezpeceni, ktera nasledné doruci pisemné rozhodnuti o pfiznani (¢i nepfiznani)
dévky invalidniho dtichodu.

O samotné skutec¢nosti, zda je, & neni Zadatel invalidni, se spravni rozhodnuti nevydava.
Ve spravnim fizeni se rozhoduje o naroku osoby na invalidni dtichod (v rdmci tohoto rozhod-
nuti spravni organ odkazuje na obsah posudku o zdravotnim stavu). V rozhodnuti o invalid-
nim dtchodu se uvadi:

o jaky stuperi invalidity se jednd,

den vzniku invalidity nebo den, od néhoz doslo ke zméné stupné invalidity,

procentni mira poklesu pracovni schopnosti pojisténce, a ¢ini-li pokles pracovni schopnos-

ti alesport 70 %, pak i Udaj o tom, zda je pojisténec schopen vydélecné cinnosti za zcela

mimoréadnych podminek,

oznacenf organu, ktery posoudil zdravotni stav a pracovni schopnost pojisténce, a datum

tohoto posouzent,

jde-li o pracovnf Graz nebo nemoc z povoléni, rovnéz skute¢nost, Ze invalidita vznikla jako

nasledek pracovniho Urazu nebo nemoci z povoldnt.

Aby byl pfiznan invalidni diichod, musf se jednat o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav.
Stanoveni data vzniku invalidity je pIné v kompetenci posudkového lékafe. MiZe dokonce
rozhodnout o takzvaném zpétném pfiznanf invalidniho dtichodu. A to je situace, se kterou
se mzdovi Ucetni v praxi obcas setkavaji. Zpétné pfiznani invalidniho dlichodu maze ovlivnit




